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Eksploatacja sieci kanalizacyjnych nie ogranicza si¢ tylko
do przewodow przebiegajacych w obszarze publicznym, ale
obejmuje takze przykanaliki (przylacza kanalizacyjne)?, kto-
re generalnie 1acza instalacj¢ kanalizacyjna w nieruchomosci
z siecig publiczng (rys. 1). Przebieg granicy oddzielajacej stre-
fe prywatna od publicznej jest uregulowany prawnie, a rézne
jego warianty maja powazne konsekwencje eksploatacyjne dla
wilasciciela nieruchomosci. Bezsprzecznym faktem jest to, ze
eksploatacja przykanalikoéw ma istotny i bezposredni wptyw na
funkcjonowanie sieci publicznej.

O ile ekspoatacji i odnowie sieci kanalizacyjnych po§wigco-
no w literaturze fachowej na przestrzeni ostatnich dwudziestu
lat wiele uwagi, to problem przylaczy byt do niedawna jeszcze
tematem tabu. Otdz, podziat sieci sanitarnej na czgs¢ publiczng
i prywatna jest w sensie techniczno-eksploatacyjnym zabiegiem
sztucznym, ale wynikaja z niego istotne konsekwencje prawno-
ekonomiczne. Za eksploatacje i stan techniczny przykanalikow
sa z reguly odpowiedzialni wiasciciele parceli, na ktorych zlo-
kalizowane sa obiekty mieszkalne oraz przemystowe. Osoby te
nie zawsze zdaja sobie sprawe ze spoczywajacych na nich obo-
wiazkach eksploatacyjnych, ktore nie do konca sg jasno i jedno-
znacznie sprecyzowane?. Obowiazki te nie roznia si¢ zasadniczo
od tych, ktore dotycza sieci publicznych. Problem polega jednak
na tym, ze miejskie przedsicbiorstwa wodno-kanalizacyjne dys-
ponuja odpowiednim personelem techniczno-administracyjnym
i sa dobrze uzbrojone technicznie, a wlasciciele nieruchomosci
sa zdani tylko na siebie. Z reguty nie dysponuja oni odpowied-
nig wiedzg techniczno-prawng i bardzo czgsto nie wiedza na-
wet, jak zbudowana jest ich instalacja kanalizacyjna. Dopiero
w przypadku powaznej awarii przykanalika i zalania na przyktad
$ciekami pomieszczen piwnicznych u§wiadamiajg sobie dopiero
znaczenie wlasciwej eksploatacji przytaczy kanalizacyjnych.

1 W polskim systemie prawnym nie ma tak jasnych rozgraniczen.

2 Stopien ztozonosci polskich regulacji prawnych pociaga konieczno$¢ stosowa-
nia dodatkowych studzienek zaraz za linig regulacyjna.

REGULACJE PRAWNE

Obowiazki eksploatatorow sieci publicznych w Niemczech
sa jasno i precyzyjnie sformulowane w paragrafach prawa wod-
nego (Wasserhaushaltsgesetz — WHG) oraz landowego (Lande-
swassergesetze), a nastgpniec w rozporzadzeniach landowych,
w DIN normach, jak réwniez w wytycznych DWA. Streszcza-
jac te wszystkie zapisy prawne, rozporzadzenia oraz wytyczne
mozna stwierdzi¢, ze publiczna sie¢ kanalizacyjna musi by¢
tak eksploatowana, aby byta w petni dyspozycyjna. Miarg jej
dyspozycyjnosci jest szczelno$é, nosnos¢ oraz funkcjonalnosc.
Aby uzyska¢ pelna dyspozycyjno$¢ sieci nalezy ja regular-
nie hydrodynamicznie czysci¢ (wedtug zalecen 1 raz w roku),
przynajmniej raz na 10 lat przeprowadzi¢ kompletna inspekcje
optyczna, a przewody, ktore sa starsze niz 40 lat, nalezy badac¢ na
szczelno$é. Konsekwencja tych standardowych wymogéw eks-
ploatacyjnych sa naprawy konserwacyjne oraz odnowa sieci.

Podobne reguty obowiazuja w przypadku eksploatacji przy-
kanalikow. Pewne zaostrzone kryteria odnosza si¢, analogicz-
nie jak w przypadku sieci publicznych, do nieruchomosci, na
ktorych zlokalizowane sa obiekty przemystowe oraz objetych
ochrong wod gruntowych.

NORMA DIN 1986-30

W 2003 r. ukazata si¢ nowa wersja normy DIN 1986-30 [1],
w ktorej zdefiniowano eksploatacje przykanalikow. W normie
tej znalazt si¢ pewien nietypowy dla tego rodzaju dokumentu
zapis zobowigzujacy wiascicieli prywatnych nieruchomosci do
przeprowadzenia badan szczelnosci przykanalikow do konca
grudnia 2015 r. Byt to przetomowy moment, kiedy zwrocono
szczegolng uwage na stan budowlano-eksploatacyjny prywat-
nych przewodéw kanalizacyjnych. Rok 2015 koresponduje
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Rys. 1. Schemat przedstawiajacy siec i przykanalik
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bardzo dobrze, co na pewno nie jest przypadkiem, z ramowa
wytyczna Unii Europejskiej obligujaca panstwa cztonkowskie
wlasnie do konca 2015 r. do poprawy czystosci rzek europej-
skich. Celem nadrzednym tej wytycznej jest osiagnigcie do-
brego stanu czystosci wszystkich ciekéw europejskich. Jest to
niezwykle ambitny program, ktorego urzeczywistnienie wyma-
ga bardzo duzych nakladow finansowych i techniczno-nauko-
wych. Niemieccy specjaliSci od gospodarki wodnej stwierdzili,
ze realizacja powyzszej wytycznej w Niemczech jest z dzisiej-
szego punktu widzenia celem absolutnie nierealnym. Wigkszos¢
niemieckich rzek osiagnela juz dobra klas¢ czystosci, ale wiele
srednich i matych ciekdw na pewno nie osiaggnie tego stanu do
konca 2015 r.

Pewnym waznym elementem sktadowym tego na duzg skale
zakrojonego projektu jest stan budowlano-eksploatacyjny przy-
kanalikow. Ustalenie stanu budowlano-eksploatacyjnego i prze-
prowadzenie niezbe¢dnej odnowy przykanalikow jest w skali
jednej gminy lub miasta bardzo duzym przedsiewzigciem logi-
styczno — techniczno - finansowym. Szczegdlne znaczenie ma
w tym przypadku zorganizowanie wspotpracy pomiedzy eks-
ploatatorem sieci publicznej a wiascicielami nieruchomosci.
W sensie prawnym eksploatatorzy sieci nie sa zobowiazani do
organizacji i przeprowadzenia odnowy prywatnych przewodow
kanalizacyjnych. Natomiast brak jakichkolwiek dziatan z ich
strony ma negatywny wptyw na jako$¢ i koszty eksploatacji sie-
ci publicznej. Jest to zadanie, ktore powinno by¢ realizowane
przez jednostki administracji panstwowej odpowiedzialne za
ochrong srodowiska naturalnego.

W okresie od 2003 do 2012 r., to znaczy do momentu ukaza-
nia si¢ nowej wersji normy DIN 1986-30 [2] podjeto w Niem-
czech rozne inicjatywy, ktorych celem byly badania i odnowa
przykanalikéw. W ramach powyzszych dziatah opracowano kil-
ka nieformalnych modeli wspoétpracy pomiedzy eksploatatorami
sieci a wlascicielami prywatnych nieruchomosci: model admi-
nistracyjny, model koordynacyjny, model warunkowy, model
kooperacyjny, model renowacyjny.

W niektorych z tych modeli przewidziano przeprowadzenie
badan oraz odnowy przykanalikdw na koszt eksploatatora sie-
ci, co wiaze si¢ z podwyzszeniem optat za Scieki. Tego rodzaju
praktyki nie sg w petni zgodne z litera prawa niemieckiego. Pod-
stawg modelu administracyjnego jest wymog eksploatatora sieci
zmuszajacy wilasciciela nieruchomosci do przedtozenia protoko-
hu badania szczelnosSci przykanalika. Obowigzkiem wiasciciela
nieruchomosci jest przeprowadzenie badan w terminie podanym
przez eksploatatora sieci. W przypadku ztego stanu techniczne-
go przykanalika musi by¢ on poddany odnowie. Za organizacje
badan i odnowy jest odpowiedzialny wiasciciel nieruchomosci.
Roéznica migdzy modelem administracyjnym a koordynacyjnym
polega tylko na tym, ze eksploatator sieci koordynuje terminy
przeprowadzenia badan przykanalikow. W kolejnym modelu,
modelu warunkowym przewiduje si¢, ze badania przykanali-
kow koordynuje 1 przeprowadza na wlasny koszt eksploatator
sieci i w razie potrzeby wymaga od wiasciciela nieruchomosci
samodzielnej realizacji odnowy. Natomiast model kooperacyjny
jest zasadniczo analogiczny do modelu warunkowego, z tg ro6z-
nica, ze do obu faz wlaczane jest biuro projektowe koordynuja-
ce 1 kontrolujace cate przedsiewzigcie. W ostatnim modelu, tak
zwanym renowacyjnym, zwalnia si¢ wlascicieli nieruchomosci
z jakichkolwiek obowigzkéw w fazie badan oraz odnowy. Ot6z
eksploatator sieci organizuje, przeprowadza oraz finansuje za-

réwno badania, jak i odnowe¢ przykanalikow. Poniesione koszty
sa rekompensowane przez optaty za Scieki.

Wybér modelu lezy w gestii eksploatatora sieci publicznej
i jest zalezny od wielu lokalnych uwarunkowan. Na przyktad
miasto Getynga, ktore eksploatuje sie¢ rozdzielcza o dlugosci
360 km, wybrato model kooperacyjny jako form¢ wspolpracy
z wlasdcicielami nieruchomosci. Zasadniczym problemem eks-
ploatacyjnym Getyngi jest duza ilo§¢ wody infiltracyjnej, ktora
powaznie utrudnia eksploatacje oczyszczalni $ciekéw oraz in-
nych obiektéw sieciowych. Miasto postawito sobie niezwykle
ambitny cel, jakim jest stuprocentowe doszczelnienie infrastruk-
tury kanalizacyjnej. Jednym z komponentéw tego planu jest ba-
danie stanu technicznego i odnowa przykanalikow, co jest skore-
lowane z dziataniami w obszarze publicznym. W zwiazku z tym
nieprzypadkowy jest wybor wilasnie modelu kooperacyjnego,
ktéry zapewnia przeprowadzenie miarodajnych badan bedacych
podstawa koncepcji renowacyjnych. Miejskie przedsigbiorstwo
kanalizacyjne ma duze doswiadczenie w zakresie zastosowania
tego modelu, poniewaz projekt ten jest realizowany od kilkunastu
lat i obejmuje swoim zakresem wszystkie przykanaliki znajduja-
ce si¢ w obszarze miasta. Koszty badan w ramach jednej nieru-
chomosci, ktére obejmuja inspekcje optyczna, badanie szczel-
nosci oraz koncepcj¢ odnowy, wynosza przecigtnie 2500 euro.
Miasto finansuje i koordynuje badania przykanalikow, a ich
realizacja zajmuja si¢ biura projektow i specjalistyczne firmy.
Koszty odnowy jednej prywatnej infrastruktury kanalizacyjnej
wynosza 5000 + 7500 euro i sa przejmowane przez jej wlasci-
ciela. Biuro projektéw koordynuje takze fazg realizacji odnowy
i przeprowadza jej odbidér. Finansowanie tego ambitnego pro-
gramu badan spowodowalo podniesienie optat za 1 m* $cickow
o 15 centow. Aktualna wysoko$¢ optaty za $cieki w Getyndze
wynosi 2,35 euro/m?® i w skali catych Niemiec nalezy do $rednio
wysokich. Miasto jest w stanie w ciagu jednego roku poddaé
badaniom i odnowie 600 + 700 przykanalikow. Po zakonczonej
i odebranej odnowie dana nieruchomos$¢ otrzymuje od miasta
odpowiedni certyfikat, w ktorym dokumentuje si¢ przeprowa-
dzone badania i odnowe¢ prywatnych przewodow kanalizacyj-
nych. Dokument ten ma duze znaczenie na rynku nieruchomo-
$ci, poniewaz w istotny sposob podnosi wartos¢ danego obiektu
i dodatkowo jest podstawa do obnizenia sktadki ubezpieczenio-
wej. Ze wzgledu na powyzsze aspekty rynkowe odnowa przy-
kanalikoéw spotyka si¢ w Getyndze z duza akceptacja spoteczna.
Oczywiscie, nalezy uczciwie powiedzie¢, ze realizacja takiego
programu nie przebiega bezproblemowo. Miasto jest uwiktane
w kilka procesow sadowych, ktore zostaly zainicjowane przez
wlascicieli nieruchomosci, ale ich liczba jest marginalna w sto-
sunku do skali calego przedsigwzigcia.

Pojawienie si¢ nowej wersji normy DIN 1986-30 [2] w lu-
tym 2012 w istotny sposob zmienito sytuacje w kwestii badan
stanu technicznego i odnowy przykanalikow. W normie z lutego
2012 nie pojawit si¢ zapis dotyczacy konieczno$ci przeprowa-
dzenia badan przykanalikéw do konca 2015 r. Fakt ten powaz-
nie zaniepokoit sfery fachowo-gospodarcze i zdezorientowat po
raz kolejny wtascicieli nieruchomosci. Réwniez elity polityczne
bardzo szybko zareagowaly na pojawienie si¢ nowej wersji nor-
my DIN 1986-30 [2]. W kilku niemieckich parlamentach lando-
wych ztozono petycje do wladz o usuni¢cie z landowego prawa
wodnego zapisu, ktory zostatl bezposrednio przejety z normy
DIN 1986-30 [1] z roku 2003, a zmuszajacy wiascicieli nieru-
chomosci do przeprowadzenia badan przykanalikow do konca
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roku 2015. Konkretnym przyktadem takiego postgpowania jest
rzad Nadrenii i Westfalii, ktory na mocy rozporzadzenia z dnia
24.01.2012 anulowat §61 wodnego prawa landowego regulu-
jacy badania szczelno$ci przykanalikow do konca roku 2015.
Sytuacja ta zaniepokoita nie tylko fachowcow od gospodarki
wodnej, ale takze kregi gospodarcze, a glownie specjalistyczne
firmy, ktore wezesniej podjety duzy trud modernizacji i dostoso-
wania swojego profilu technicznego do potrzeb badan i odnowy
przykanalikoéw. To, ze ten, glownie w sensie psychologicznym,
wazny zapis przestal by¢ elementem sktadowym nowej wersji
normy DIN 1986-30 [2] nie oznacza, Ze problem stanu tech-
nicznego przykanalikow przestat nagle istnie¢. W mysl obowia-
zujacych przepisow prawnych kazdy przewdd kanalizacyjny
zarowno prywatny, jak i publiczny musi by¢ szczelny, no$ny
i funkcjonalny. Zasadniczym czynnikiem w rozwazaniach na
temat przykanalikow w kontekscie roku 2015 jest fakt, ze niezi-
dentyfikowane uszkodzenia przykanalikow nie musza by¢ pod-
dawane zabiegom konserwacyjno-renowacyjnym. Warunkiem
koniecznym przeprowadzenia odnowy przewodow kanalizacyj-
nych jest ich inspekcja optyczna. Problem renowacji infrastruk-
tur kanalizacyjnych powstal wtedy, kiedy byly mozliwe bada-
nia optyczne ich wnetrza, ktore gwarantowaty oceng ich stanu
budowlano-eksploatacyjnego. W takich trudnych przypadkach,
podobnie jak w wielu innych dziedzinach gospodarki, kluczowa
kwestig sg $rodki finansowe. Rozwigzanie problemu przykana-
likow wymaga olbrzymich nakladow na sfinansowanie calej lo-
gistyki przeprowadzenia badan oraz koordynacji odnowy. Tych
dodatkowych srodkow pienigznych nie posiadajg eksploatatorzy
sieci publicznych, ktorzy jako jedyny podmiot gospodarczy sa
w stanie tego rodzaju dziatania planowac i koordynowac. Oczy-
wista rzecza jest to, ze koszty odnowy przykanalikow musza
ponies¢ wihasciciele nieruchomosci.

Norma DIN 1986-30 [2] z lutego 2012 zawiera propozycje
cyklicznych badan przykanalikdéw. W przypadku Sciekow by-
towo-gospodarczych badanie szczelno$ci powinno odbywacé
si¢ w cyklu dwudziesto- lub trzydziestoletnim w zaleznosci od
tego, czy zostato przeprowadzone pierwsze badanie w ramach
odbioru technicznego obiektu. Dla $ciekow przemystowych
obowiazuje cykl pigcioletni. Na terenie stref objetych ochrong
wod podziemnych bedacych zrodtem wody pitnej obowiazuja
cykle piecio- lub dziesigcioletnie w zaleznosci od znaczenia
strefy ochronne;j.

Norma ta zawiera takze klasyfikacje uszkodzen oparta na
systemie kodow wedlug DIN EN 13508-2 [3] w polaczeniu
z wytyczng DWA-M 149-2 [4]. Przewiduje si¢ w niej trzy kla-
sy uszkodzen od klasy najlepszej C do klasy najgorszej A. Na
podstawie klasyfikacji uszkodzen zaproponowano w normie
trzy stany dyspozycyjnosci przykanalikdéw od stanu najgorsze-
go I do stanu najlepszego III, ktére sa odpowiednikami prio-
rytetow renowacyjnych wedlug wytycznej DWA-M 149-3 [5].
Przykanaliki sklasyfikowane do najgorszego stanu I musza by¢
w trybie natychmiastowym poddane odnowie lub najp6zniej
w terminie 6 miesiecy. W przypadku II stanu obowigzuje $red-
nioterminowy, pigcioletni okres odnowy. Obiekty wykazujace
IIT stan dyspozycyjnosci nie musza by¢ poddawane zabiegom
konserwacyjno-renowacyjnym az do nastepnego cyklicznego
badania szczelnosci (20 lat). Priorytety odnowy przykanalikow
opieraja si¢ na trzech znanych filarach dyspozycyjnosci przewo-
dow kanalizacyjnych, a mianowicie: nosnosci, szczelnosci oraz
funkcjonalnosci.

ZAKONCZENIE

Przedstawione powyzej tylko niektére aspekty odnowy
przykanalikow w $wietle normy DIN 1986-30 [2] wskazujg na
rozmiary tego do niedawna niezauwazanego problemu. O zna-
czeniu tych obiektow moze §wiadczy¢ fakt, ze taczna dlugosé
przykanalikow w obrebie kazdej zlewni jest wicksza od dlugosci
sieci publicznej. Innym waznym parametrem jest gestos¢ uszko-
dzen, ktora w przypadku przykanalikow jest dwu-, trzy-, a nawet
pieciokrotnie wigksza od gestosci uszkodzen sieci publiczne;.
Jak wynika z przytoczonych danych przykanaliki sa powaznym
problemem techniczno-gospodarczym. Eksploatatorzy sieci pu-
blicznych nie mogg ignorowac faktu, ze przykanaliki wykazuja
bardzo zty stan budowlano-cksploatacyjny, ktory ma negatyw-
ny wptyw na funkcjonowanie infrastruktury publiczne;j.

Skalg i znaczenie problemu przykanalikow w Niemczech
dobrze ilustruja dane Instytutu IKT z Gelsenkirchen (Institut fiir
Unterirdische Infrastruktur). W Niemczech znajduje si¢ okolo
47,5 miliona budynkow zlokalizowanych na 20,5 miliardach
parceli. Przeprowadzenie badan szczelnosci wszystkich nie-
mieckich przykanalikow wymagatoby naktadow finansowych
rzedu 14 + 24 miliardow euro, przy zalozeniu ze badanie jed-
nego obiektu kosztowatoby 300 + 500 euro. Natomiast kosz-
ty odnowy osiagnetyby sume 100 + 200 miliardow euro, przy
kosztach jednotkowej odnowy wynoszacej 3000 + 5000 euro
(zrodto IKT, 2011)

Rozwigzanie problemu przykanalikow na pewno nie jest ta-
twym zadaniem, biorgc pod uwage cata kompleksowos¢ uwa-
runkowan prawnych, technicznych i finansowych. Efektem
pasywnosci eksploatatoréw sieci w kwestii przykanalikéw jest
niejednokrotnie konieczno$¢ przebudowy zarzadzanej przez
nich infrastruktury kanalizacyjnej oraz oczyszczalni $ciekow.
Koszty te moga by¢ niewspolmiernie wyzsze w stosunku do
kosztoéw organizacji i koordynacji badan oraz odnowy przyka-
nalikow. Z tego rodzaju problemami sa konfrontowani eksplo-
atatorzy sieci publicznych transportujacych, oprocz Sciekow,
takze duze ilo$ci wody infiltracyjnej, ktorej zrodtem sg wtasnie
nieszczelne przykanaliki. Dlatego tez odnowa przykanalikow to
nie tylko powazne zadanie logistyczno-techniczno-finansowe,
ale przede wszystkim realna szansa ochrony wod gruntowych
i podtoza gruntowego przed skazeniem oraz szansa zoptymali-
zowania eksploatacji sieci publiczne;.
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